REVISIONISMO E HISTORIOGRAFIA EN EL BICENTENARIO
DE LA REVOLUCION DE MAYO

Andreas L. Doeswilk

Resumen.En la ultima década transcurrida hizo su apariciagn
nuevo tipo de revisionismo historiografico medidtiel cual, al
igual que las vertientes anteriores, alega combatirla “historia
oficial”. En ocasion de la conmemoracion del Bicamrio de la
Revolucién de Mayo, estos neorrevisionistas putditanumerosas
obras que muestran las mismas falencias que losio@ismos
anteriores: transhistoricismo, anacronismo, antiellectualismo vy
una cosmovision binaria. Desde nuestro punto de&ayvia Unica
novedad que estos escritores aportan consiste éizauta la
historia patria para vender sus productos medi&tico
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Abstract: During the last decade a new kind of media
historiographic revisionism came out. This kindre¥isionism, like
previous ones did, claims to fight against the itwél history”. In
commemoration of the Bicentenary of the May Rewolutthese
neo-revisionists published many works that show #amne
shortcomings as the previous revisionisms: trareh@sm,
anachronism, anti-intellectualism and a binary wbriew. From
our standpoint, the only innovation these writersoduce is to use
their national history to sell their media products
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1. ¢ Una nueva oleada revisionista?

En el afo del Bicentenario de la Revolucion de Mayro eclosion una
serie de publicaciones que Tulio Halperin Donginidneorrevisionistay
Marcela Ternavasiozisiones maniqueas y dicotdmicas del pasddiamo
el fendmeno del revisionismo histérico argentinodesantigua data, me
parecié relevante indagar hasta qué punto estaaralesda es tributaria de
las anteriores y si, de hecho, esta realizando nalgoontribucion
historiografica o didactica relevante o, por el tcamo, constituye un
fendmeno mediatico que simula luchar contra urstoria oficial
debidamente acondicionada para recibir sus gotjee®clastas.

Considero de interés analizar lo que se publicieméemente sobre
Mayo de 1810 ya que Mayo —junto a su Némesis Juanu®! de Rosas-
siempre resultd un topico privilegiado tanto dehlatoriografia liberal
como la del revisionismo autocratico, socialistary)a actualidad, también
de este nuevo revisionismo mediatico.

En un ensayo denominado “El revisionismo histérammo vision
decadente de la historia argentina”, Tulio Halp&onghi intenta develar
las raices del primer revisionismo argentino. Viepena transcribir

integramente el resumen de su propio autor:

“El derrocamiento del gobierno constitucional dediito Yrigoyen,

en 1930, fue acompafiado por una falange de eressypsiiticos
abroquelados en el irracionalismo y en algunasncrag arraigadas
en ideologias de derecha imperantes en Francigpgfigs Con la

figura de Juan Manuel de Rosas como eje de lariaistacional, la
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corriente revisionista argentina postulara la ndegsde un heroico
conductor opuesto a los intereses oligarquicoseatesa a los
intelectuales con la imputacion de extranjerizanteacusara de
todos los males nacionales a Gran Bretafia. Estanude la historia
se volverd& mas compleja de la mano del peronismde ylas

ideologias sostenidas por los militares golpistas.”

El meollo del articulo parece estribar en la aitec la tendencia del
revisionismo a devaluar a la Revolucion de Mayo,clal, mas que
inaugurar un periodo de libertades ampliadas, &abidiado una etapa de
decadencia que Rosas en vano intentd revertir gaegmodelo centralista
y liberal, triunfante en la segunda mitad del sijlX, consolidaria un
Estado oligarquico, laico y dependiente del impisri@o britanico.

Resulta claro que en el primer revisionismo la €lpara interpretar el
presente es Rosas y no la Revolucion de Mayo; embioapara los
revisionistas de la corriente nacional y populdifaa que da sentido a la
historia sera la del federalismo, yrigoyenismo yope&smo con eventuales
remisiones a la Revolucién Rusa, China o Cubana.

Algunas de la teméaticas abordadas en este enseym las respuestas
de los neorrevisionistas a viejas cuestiones campréexistencia de la
nacion argenting el caracter popular, republicano y democraticolale
Revolucion de Mayo, el papel jugado por Gran Bretgila Corte de
Portugal con sede en Rio de Janeiro; los protaigsnie la Revolucion (el
pueblq las élites 0 ambos estamentos) y, finalmentant@ua cuestién de
las causas de la Revolucion: ¢Fueron las Reforn@boBicas y la
creciente oposicidn entre espafioles y americanes cambio, Mayo fue
una reaccion improvisada de las élites y milicigpoderios ante la noticia
de la invasion napolednica de Espafia? Tambiénestion del liberalismo

y del absolutismo, tanto en Espafia como en susiieslcamericanas,



contindia suscitando respuestas diferenciadas. h@u€ra acontecido si, a
su vuelta al trono en 1814, Fernando VII hubieraterado la Constitucion
de Cadiz y reconocido la autonomia de sus prosnaimericanas? O sea,
¢los acontecimientos de 1809 y 1810 en ChuquidaxzdRaz, Caracas,
Buenos Aires, Bogota o Méjico, tenian que desembmmataralmente en la
independencia 0 un tipo d@ommonwealtlhispanoamericano hubiera sido
posible?

El postrer objetivo de este ensayo consiste emdagacion sobre como
debemos evaluar la tarea de los historiadores tsmia ¢ Se trata de un
elenco que, aprovechando un nicho en el mercadalgdi la historia patria
reciclando elementos antiguos integrandolos auasas investigaciones o,
mas bien, estamos en presencia de un grupo quencksp la demanda de
un publico avido de relatos patriéticos? ¢ Todaxiate la tan denostada
historia oficial en las instituciones escolares y universitarias gesde la
época de Mitre y Sarmiento, engafian a los argentiaon mitos sinbnimos

a mentiras?

2. Bicentenario: politica y conmemoracion

En el mes de Mayo de 2010, una verdadera multimdlia a la
Avenida de Julio de la Capital para participar de multiples eventos
conmemorativos de la Revolucién de Mayo. Si bignohuna disputa entre
el gobierno nacional y el de la ciudad autbnomaBdenos Aires por
capitalizar politicamente @lacimiento de la patriafinalmente el principal
protagonista fue el publico que circulaba por lae®ida. La propuesta del
desfile patrio estuvo bien planificada: incluiaCelice de los Andes por el
Ejército libertador de San Martin, los barcosrduigrantes europeos, los

veteranos de Las Malvinas, entre otras represen&si y, en un lugar



central, las Madres de la Plaza como refundadomsumi nacion
democrética vilipendiada por la dictadura miltaEn otro acto la
presidenta Cristina Fernandez inauguré la Galerda lak Patriotas
Latinoamericanos y, en su alocucion frente a lesigdentes “Lula” da
Silva, Chavez Frias, Correa, Pifiera, Lugo y Moraleemparé a la
Argentina actual con la de 1910 (sic). En contradikcurso glorificador
del pais del ganado y de las mieses de Rubén [Ridardo Rojas ...
Luis Alberto Romero, la actual mandataria denunaidepresion social y
exclusion politica que reinaban hacia 100 afos.

También en ocasion de los festejos patrios, laioldos expresada en
los diariosClarin y La Nacionconminé al gobierno a seguir los ejemplos
de dialogo y unidad de la Primera Junta. Peroiglgorgobierno patrio no
se caracteriz6 justamente por su unidad y conviaguacifica. Ya en 1811
el saavedrismo triunfante habia desplazado, autgaporalmente, a la
faccion morenista: Moreno habia muerto en alta acuénaga y Larrea
habian sido desterrados a Mendoza y San Juan;hH=yeBeruti confinados
en Carmen de Patagones; Belgrano estaba presotglliCaesto a ser
juzgado por la derrota de Huaqui y por soliviardatas comunidades
qguechuas y aymaras del altiplano en contra deldas dominantes. Y, al
final de 1811, le tocaria a Cornelio Saavedra engmeel camino de su
exilio definitivo en Chile. O sea que desde Mayd 8&0 podemos detectar
proyectos econdmicos, politicos y sociales antagénios cuales, mas que
revelar lecciones de paz y amor, llevaban a largusvil que, violenta o
larvada, duraria hasta 1880.

3. Las comparaciones peligrosas de los neorrevisietas



En una entrevista reciente a Halperin Donghi, songma critica a los
neorrevisionistas consiste en que éstos, “parar raée comprensible el
pasado, lo identifican con el presetit€En otras palabras, se trata de ver
quiénes, hoy en dia, encarnan a Moreno, Saaveanayl&rtin o Belgrano.
Este ejercicio no es nuevo: ya Marx considerabalgue Bonaparte era
una repeticion deplorable de su tio Napole6n. Té@mbdbs exégetas
occidentales de la Revolucion Rusa comparaban amasgentes con los
lideres de la Revolucion Francesa para asi vislangar futura evolucion.
Ciertamente, pocas veces acertaban.

Volviendo a la entrevista citada, Halperin mencior@mo
comparaciones peligrosas a las de la lider sodialgkd Sala con Mariano
Moreno; Perén con Belgrano y el general Pedro P&dAmirez con
Saavedra mientras considera que ciertos rasgosraancno legitiman la
extraccion de conclusiones extemporaneas. Apartelode ejemplos
aducidos, sobran otros de los ensayistas actuBlasiel Balmaceda
compara la amnistia concedida a los saavedristagjreados en 1812, con
el perddn otorgado por Campora, el 25 de Mayo d8,18 los guerrilleros
presos en Devoto. Felipe Pigna, por su parte, caarg#s “chisperos” de
las jornadas de Mayo con los piqueteros actualésrgicio Lopez traza un
paralelo entre el pantedon de la Independencia (uypaaru, Hidalgo,
Bolivar, San Martin, Belgrano, Artigas y Monteagudon, entre otros,
Fidel Castro, Hugo Chavez, Evo Morales y Rafaelr€rEn un escalén
mas abajo Lopez sitla a los presidentes de ArgerBirasil y Uruguay v,
al no nombrarlos, insinda que Cristina Fernandeéstdt Kirchner, “Lula”
Da Silva y Tabaré Vazquez no alcanzan plenameriterahto de préceres
libertadores del presertdsi se relaciona muy fuertemente a las gestas del
pasado con los proyectos politicos actuales. Lo greéendo demostrar
aqui es que estas comparaciones pueden ser maordzay Gtiles para un

proyecto politico del presente, pero casi siemmegea el riesgo de



distorsionar los procesos politico-sociales dehgasNo cabe duda de que
José Marti y Augusto Sandino inspiraron a las eiohes de Cuba y
Nicaragua, pero Fidel Castro y Daniel Ortega noresgntan su
reencarnacion, asi como los generales golpistas Siglo XX no
representan a Belgrano, Artigas, San Martin o GBequee alguna vez
desobedecieron las 6rdenes emanadas de la autoeda@l de Buenos
Aires.

Los ejemplos pueden multiplicarse pero casi sienggrdrata de una
construccion, de una alegoria y de una manipulad@®ndeas, hechos e
imagenes. La comparacion como conocimiento hisi@ido es valida si se
respetan los propios términos en los que acontetles hechos y procesos
gue se comparan y no cuando el pasado desconteatimles puesto al
servicio de proyectos politicos del presente pos@®as que pretenden

robarle el aura a ese pasado presentando contilesidalaces.

4. Una critica diferenciada al neorrevisionismo

Entre los que podriamos considerar como nuevosioevstas y que
han dedicado algunos de sus trabajos a la Revalu®@oéMayo, estan el
historiador Felipe Pigna, el contador Norberto Gsda el médico Mario
O’Donnell y el periodista Daniel Balmaceda. Otrosoees como Jorge
Zicolillo y José Ignacio Garcia Hamilton ocupan uoaa intermedia entre
la historiografia y la novela histérica aunque nasclreces se muestran
convencidos de que escriben historia por el heddaberle dedicado
algun tiempo a la investigacién de fuentes. Popate, libros comd.a
Revolucidn es un Suefio Etem® Andrés RiverdJn Mundo Alucinantele
Reinaldo Arenas yYo el Supremale Augusto Roa Bastos —para sélo

nombrar a tres obras cumbres que remiten a laasyabr la Independencia



en Argentina, Méjico y Paraguay- no constituyen @oanbinacion de
literatura e historia sino que son novelas o ficega causa de sus codigos
literarios, cortes epistemoldgicos e intencionéstiess.

Resultan sintomaticos los titulos que eligieroruatiy de los autores
para vender mejor sus obrd810. La otra historia de nuestra Revolucion
fundadora(Pigna) yVerdades y Mitos del Bicentenar{®alasso). Estos
titulos remiten a otros anteriores coinos Héroes Malditos. La historia
argentina que nunca nos contargnEl Aguila Guerrera con el mismo
subtitulo, ambos de Mario O’Donn&llTanto Pigna como Galasso abusan
del término “mito” en el sentido de falsedad o dmgay no en su
significado antropolégico mas rico de creenciaaola dinamizadora.

Juan Manuel Palacio en una nota reciente, escribe:

“Debemos asumir que no estamos bien dotados pdrantar el
debate que nos propone la historia mediatica. €dta alli no para
otra cosa que derribar los mitos de la historiaemtiga, para
contarnos “la historia jamas contada” y para aohs quiénes han
sido los buenos y malos del pasado. En definitiaea pdecir “la
verdad” sin pestafiar al hombre comidn que quiere expdicacion
urgente sobre el origen de algunos de nuestrosgmnals nacionales.
(...) Nuestro entrenamiento profesional no ha sidbeadlescubridores
de verdades sino, mas bien, de desarmadores o ejaagbres de

verdades consagradds.”

Al gran publico no le suele gustar ni la descripciminuciosa,
reiterativa y gris, ni las complejidades de loscpsms histéricos, ni la idea
de que lo real sOlo se transmite en relatos cadssly siempre sujetos a la
confrontacidon con otras representaciones. Tampecaohnvencen las

preguntas que todavia no encontraron respuestidiths 0 quizas nunca



las tendran por la falta de documentacion. En camiaidora el

desenmascaramiento de los villanos y las teoriaspo@tivas y por eso
Palacio afirma que esos historiadores, faltos dedsal y rigor, “tienen un
irrespirable tufillo mediatico y plebiscitario”. Nguno de los que
escribieron sobre 1810 menciond los trabajos dagera-Xavier Guerra,

Maurice Agulhon o José Murilo de Carvalho -pioneleda nueva historia
politica y tributarios del andlisis de discurso. decir que ni Pigna ni
Galasso y, mucho menos aun, O'Donnell y Balmadaetzen conciencia
de que sus fuentes sobre Mayo de 1810 son ni magmids que recortes
de discursos extraidos de una arena de relatosiggmap Siguen siendo,
basicamente, positivistas y cristalizadores de d®ckel pasado y
continlan imaginando que la verdad esta al alcalecéa mano en el
documento primario o secundario. A la verdad provex la encuentra y

luego se la traslada, tal cual, al relato escrito.

5. Neorrevisionistas |. Mario O'Donnell y Norberto Galasso, las

reliquias del pasado

Mario O’Donnell, a pesar de su promocion actualosnmedios de
comunicacion y en el escenario politico hegemonipertenece al
revisionismo rosista del tiempo de José Maria Rasguien admira
profundamente. Ahora bien, la historiografia dee gsiquiatra lacaniano
no resiste un analisis medianamente riguroso. 8é&sdatas prescinden de
la produccion académica actualizada para transcfibgmentos de
memorias del pasado, de producciones académicasletsiss o de
revisionistas autocraticos como Guillermo Furlohgjjo Irazusta o Carlos
Ibarguren. Su estrategia literaria consiste en tofr@mentos de otros

autores y presentarlos como verdades que la lastoficial (nunca



encarnada en nombres, apellidos y obras) intenttiaocEn la década en
qgue fue Secretario de Cultura de Carlos Menem gubli Grito Sagrado
(1997) yEI Aguila Guerrera(1998), obras en las que exalta a la figura de
Juan Manuel de Rosas en detrimento dallasibradosde Mayo®

Ya en el 2006, O’Donnell publiddos Héroes Malditoy, en 2010La
Gran Epopeya. El combate de la Vuelta de Oblijade notable éxito
editorial. No hay duda de que los cuatro libros c@mados son
bestsellers En Los Héroes.. confronta con virulencia a ldsombres de
Mayo o el Partido de la Independencig de hecho, nombra a Belgrano,
Castelli, Paso y French. A Belgrano, Castelli, sy los hermanos
Rodriguez Pefa, Moldes y Paso los denomovsspiradores carlotistag
jovenes alumbradosAdemas los acusa aitistas por excluir a la plebe
amén de seagentes de InglaterraEn otro momento se refiere a los
patriotas comdos jévenegsic) discolos de entoncéd

En ningdn momento O’Donnell aclara que los proyede solicitar
ayuda a Inglaterra y a la corte portuguesa refagied Rio de Janeiro,
implicaba aceptar un protectorado inglés o coramdCarlota Joaquina
como monarca absolutista del territorio del RidadBlata. Por algo ambas
negociaciones ya habian fracasado meses antesytedéd 810.

Con referencia a Mariano Moreno, O’Donnell preseios visiones: la
primera es la del sanguinaftan de Operacionesuyo borrador, segun él,
habria sido escrito por Belgrano. La segunda imagela de un fervoroso
revolucionario. En cambio para el saavedrismo tedn elogios: “Un
bando méas apegado a las tradiciones hispanicas ristiamas,
provincianista, préoximo a la chusma del puerto ¥ ideerior. (...) Con
|6gicas salvedades se puede hablar de la antiéipael federalismo.” Lo
que O’Donnell le reprocha con insistencia a losmbhhados es su
“desconfianza a lo teldrico y su amor a lo europgofjue leyeran a

Rousseau a PayfheEstamos frente a un psiquiatra anti-intelectual.
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Una de las claves escriturarias del autor es latraear la linea
genealdgica del proyecto nacional, federal y anfiarialista desde Mayo a
la actualidad. Esta linea no se sustenta en evaenempiricas
documentales. En una entrevista que le realizdmarzo de 2008, el
periodista Eduardo Nocera, el escritor, una vez, mafatiza esa linea
genealdgica que atravesaria la historia argerifhaea que en Moreno ya
se ve algo de esa rémora de europeismo que luegasacerbado por
Rivadavia y los vencedores de las guerras ciMdegeneracion del 80, que
han llevado a esta deformacion profunda de la idigttnacional que
pretende constituirse desde un espejo europeig@gndb de lado

absolutamente a todo lo que es criollo e hisp&Hico.

La actividad historiografica de Norberto Galassoisgcribe en la
historia como un sobreviviente del revisionismo iag@sta-nacional de
Jorge Abelardo Ramos, Jorge Eneas Spilimbergo @arduAstesano de
las décadas del 50 y 60 del siglo pasado. Su Vibreitado,Verdades y
Mitos del Bicentenariorespira arrogancia y anacronismo y, a mi entender,
su Unico meérito consiste en hacer un factoreo dstmnes de interés sobre
las polémicas mayas de siempre. Ahora bien, girleguntas generalmente
resultan relevantes, las respuestas casi siemprgesgadas, ideologizadas,
preconceptuosas, y, en algunos casos, sin evidethotamentales.

En el tercer capitulo rescata algunas voces didesobre Mayo tales
como las de Juan Bautista Alberdi, Manuel Ugarteridde del Valle
Iberlucea y, con algun interés por lo relativameagsconocido, el libro
Caracter de la Revolucion Americanana obra de 1917 de José Ledn
Suarez que enfatiza la tesis de que la Indeperalaispanoamericana tuvo
por causa principal la vuelta de Espafia al absahat® También hace un
analisis de los revisionistas que él llareaccionarios(Carlos y Federico

Ibarguren y Gustavo Martinez Zuviria) que exalteaavedra y Rosas en
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detrimento de Moreno. Se opone anago-marxistagel término lo acuiio
Arturo Jauretche) como Alvaro Yunque, Juan Josd Rdaonardo del
Paso los cuales, en lineas generales, no cuestifaiistoria liberal de
fines del siglo XIX.

Luego de pasar revista a las ideas de Enriqgue daliggaRoberto
Marfany y Jorge Abelardo Ramos, Galasso arremetdraolo que
denominda historia social en crisisAtaca sobre todo a Halperin Donghi,
Chiaramonte y a Luis Alberto Romero a quienes taraa deannalistes
y anti-peronistas En lugar de dedicarle algunos comentarios adas t
innovadoras de estos autores, Galasso los desaatdimo defensores del
mitrismo y del conservadorismo liberal. Asi le wmgra a Halperin su
defensa de la tesis mitrista dentescara de Fernando Vlpasando por
alto que Halperin no consideraba que las revol@soaltoperuanas y
portefias hayan sido independentistas ni tampo@ndiéf la preexistencia
de una nacionargentina o rioplatense con anterioridad a 1810 y -
sorprendente para un historiador etiquetado comdbenal mitrista- le
otorgd un marcado caracter popular a las miliceaSaavedra que actuaron
en las Invasiones Inglesas y durante los acontentos de la Semana de
Mayo.*

El pensamiento de Galasso aparece como binar@:ReVolucion fue
exclusivamente independentista, anti-espafola,e-thmbista y pro-
britanica o, por lo contrario, fue totalmente deratica, popular, anti-
imperialista y —en consuno con los liberales eslggf@anti-absolutista. No
cabe pensar a Mayo como el inicio de un procesgidir por una precaria
alianza entre independentistas (la minoria, segeméa), autonomistas,
absolutistas e indecisos.

Otra de las obsesiones de Galasso es su creengieed la Academia
existe uncanon(la historia oficial mitrista) que todos debenp&sr pero

contra la cual a veces se cometen algunas hepgjfae en los casos de
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Marfany, Chiaramonte y los Romero padre e hijo.sEspostasias a la
historiografia hegemodnica acontecen cuando estostoriaidores
académicos, aunquen crisis se acercan a algunas de las tesis de la
corriente federal, nacional, socialista y poputasea la corriente a que él
pertenece. El tratamiento dispensado por el autéalperin, Chiaramonte
y Luis A. Romero revela una caracteristica biericéipde todos los
revisionismos vernaculos: mientras que en paise® d@rasif®, Francia o
Alemania, los escritores mediaticos suelen respetéss académicos e
intentan integrar los resultados de sus investg@&s a sus obras, autores
como Galasso, O'Donnell y hasta Pigna -siguienddrddicion de
Jauretche, Rosa y Ramos- no se sienten divulgadm@d$os duefos de la
historia, a la cual segmentan en interpretacionesladeras y falsas.
Cincuenta afios de renovacion y consolidacion diskzplina no hicieron
mella en la produccion revisionista que contin@ado binaria, positivista

y aprioristica®

6. Neorrevisionistas Il: Felipe Pigna y Daniel Balraceda

Felipe Isidro Pigna, es sin duda el mayor histtmiamediatico de la
Gltima década y alguien que, por su formacion iofel, conoce el oficio
y suele utilizar en sus publicaciones las invest@yages académicas
universitarias. No desconoce que la historiograd& un proceso en
construccion que obedece a multiples causas, psroehtemente opta por
caer en el anecdotario facil sobre héroes, villanognspiraciones porque,
como ningun otro, sabe que eso vende.

Desde mi punto de vista —y pese a sus méritos \ddgdicion de la
historia en los medios de comunicacion y en el natdidactico escolar-

considero que Pigna ha hecho retroceder a la isistor décadas por su
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tendencia al anacronismo, maniqueismo, anecdotisso inclinacion a
sustituir los movimientos sociales por sus lideresnergentes. En efecto,
tanto enLos Mitos de la Historia Argentineomo enl810. La historia de
nuestra Revolucién fundadqraustituye al movimiento social, econémico
y politico de Mayo de 1810 por las figuras de More®aavedra, Castelli y
Belgrano. Es decir que los héroes siguen ocupanpanéedn aunque éste
siempre estéa sujeto a alguna reforma arquitectdhica

En ambos libros citados, Pigna menciona a los ada$tevolucion y
Guerra de Halperin Donghi yCiudades, Provincias y Estadode
Chiaramonte. Como el primero, también él utilizeofpsamente los
articulos periodisticos, cronicas y memorias de gostagonistas de la
época tales como Baltasar Cisneros, Mariano y Makioeeno, Manuel
Belgrano, Cornelio Saavedra, Juan Manuel Berutind®de Iriarte, Tomas
Guido y Martin Rodriguez. También cita a los cldsi@nteriores a la
década del 70 tales como Mitre, LOpez y Groussawehe, Molinari,
Busaniche y de Gandia. Pero, y aqui se diferengidosl historiadores
universitarios, Felipe Isidro no muestra mucho puelo citar a antiguos
revisionistas franquistas y maurassianos como Judipusta o Gustavo
Martinez Zuviria.

1810...es una obra mucho mas amplia que lo que anundituku Si
elimindramos al ultimo capitulo que presenta uadit¢fonal cronica (casi
escolar) de la Semana de Mayo, no restan muchasasagedicadas a la
Revolucién porque, en realidad, el tema ya habida siatado enLos
Mitos.. publicado seis afios antes. El libro comienza cortdaquista
espafola del continente americano; continda cdigd de las Luces, la
historia de los pueblos originarios y esclavos, ebprecursor Francisco
Miranda y hasta trabaja la Revolucion de Hdé#irevolucion silenciada

como la llama. En definitiva, presenta elementododerevisionistas de
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derecha y de izquierda y de los historiadores aw@d& pero no aporta
nada nuevo.

Por momentos, la historiografia de Pigna es deadaid Asi, por
ejemplo, iguala la Junta revolucionaria de Chuagasala de La Paz tanto
en lo referente a sus proyectos independentistagprgbable en
Chuguisaca, objeto de debate para La Paz) coma epeesion por parte
de Lima y Buenos Aires (benévola en Chuquisacazfen La Paz). Para
Chuquisaca, el autor exagera el protagonismo deéribe Monteagudo e
insiste —sin presentar pruebas documentales- giie neeia en la famosa
mascara de Fernando VflEnLos Mitos...cita a Halperin Donghi para
sustentar esa afirmacién de que ya en 1810, todos partidarios de la
Independencia. Es evidente que Halperin no deseoaldéamado “partido
de la independencia”’ y también menciona el hechquide a causa de la
reversion de alianzas, muchos partidarios de lanemacion completa
debian cuidarse en hacer publicas sus ideas papender el apoyo de
Inglaterra, ahora aliada de Espafa en su guerraeatencon Francia. La
diferencia entre Halperin y Pigha esta sin duddaeerudicion y en los
matices con que el primero aborda su material digpafico. Con Pigna,
como en el caso de Galasso, estamos nuevamertte drena tendencia de
pensamiento binario: algo es 0 no es y no se cerasgle los afios que van
de 1810 a 1815 representaban una arena de propetitisos, econdmicos
y sociales en lucha y que, por la situacion revoharia, lo Unico estable
eran los cambios.

Pigna se ve a si mismo como el justiciero retreaalie los olvidados y
negligenciados por la historia escolar. Escuchémasin sus propias
palabras: “Creo que esencialmente hay en mis kExtona sensacion de
justicia retroactiva. De rescate de personajes ocqs0s injustamente
olvidados, de aclaracion de hechos y procesos gueaanon exactamente
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como nos lo contaron en la escuela e, inclusocasviieron exactamente
al revés.*

Ahora bien, desmitificar la historia ha sido y éslgetivo de todos los
que revisaron la historia desde Juan Bautista AlyeAdolfo Saldias hasta
Jorge Abelardo Ramos y José Maria Rosa. Pero,labrpa de José Carlos
Chiaramonte, es también lo que hacen los histadadprofesionales con
resultados generalmente mas solidos y confiablgsatel de justiciero del
pasado que Pigna asume conlleva el desprecio, estadb explicitamente,
por el trabajo de los académicos y, de ninguna ragmesee el monopolio
del rescate de los humillados y ofendidos. Mucleses oculta tan solo

una buena estrategia de marketing.

Contrariamente a la obra de Felipe Pigna, la caahesar de los
multiples reparos que se le puede hacer, tieneéatarde divulgar temas
historicos para un publico lector y audiovisual &atgw, el libro que
publicé Daniel Balmaceda en ocasién del Bicentenddistoria de
corceles y de aceroresulta de una pobreza historiogréafica not&ble.
Coincide con O’Donnell y Pigna en utilizar las mea®Yy crénicas de la
época; casi ignora la produccion académica detiaag décadas (hecho
nada irrelevante para un miembro vitalicio de lxi&tad Argentina de
Historiadores) y solo parece esmerarse en copategas como Armando
Alonso Pifeiro, José Maria Rosa, José Ignacio &dtamilton, Felipe
Pigna y Mario O'Donnell, pero no a Jorge Abelardami@s, Norberto
Galasso, Eduardo Astesano u otro autor de la imbpli@acional. Con
excepcion de algunos autores antiguos como Salvaeida, Enrique de
Gandia, e Isidoro Ruiz Moreno, practicamente niizatlos trabajos de los
historiadores profesionales. Si bien también Baédaalardea con revelar
verdades ocultas, de ninguna manera confronta tastaria tradicional

liberal mitrista. Tanto es asi que utiliza a Mitt®pez, y Groussac como
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fuentes de sus anécdotas generalmente triviald¢galitdemas otra veta: la
del Circulo Militar y del Centro Naval que le albde generosamente sus
puertas, y a autores como Miguel Angel de Marcosué lgarzabal y otros
exponentes de esas instituciones. Como se puedeiapel cartonero de
la historia, como alguna vez lo llam6 O’Donnell, no desdefiayimn
material.

En cuanto al contenido de su anecdotario, en l&cotinccion” de
Historia de corceles..nos promete un: “Viaje con rigor historico por
aquellos 14 afos que van desde la Revolucion de Magta la batalla de
Ayacucho (...) desde otros puntos de vidta.Misi6n imposible.
Balmaceda desconoce, 0 no le interesan, esos pdetosta diferentes.
Para muestra bastan dos botones: En el primerutapi¢ su libro relata
que el 21 de marzo de 1812 el obispo Benito Luéegdr(el defensor de la
tesis fidelista en ocasion del Cabildo Abierto deay®l de 1810)
probablemente fue envenenado durante una comilondomor a su
onomastico. ¢ Evidencias historiograficas? La mudetéMariano Moreno
en alta mar y las tentativas fracasadas de envemaeBantiago Liniers y
José Gervasio Posadas, es decir, una costumbee émcta. Ahora bien,
¢un libro sobre el Bicentenario tenia que comenaaruna anécdota sin
fundamentos, contexto o finalidad didactica del 28b27?

El otro ejemplo es el capitulo de media pagina dpreomina “Canalla
Cobarde”. Se trata de una carta de Belgrano a Satinvescrita el 8 de
diciembre de 1813, o sea unas semanas despuesieledta de Ayohuma,
en la cual el primero comenta que: “Los negros Yatog son una canalla
que tiene tanto de cobarde como de sanguingralmaceda no le agrega
ningln comentario o interpretacion a este documgntmn ese silencio,
insinda la generalizacion de que todos los esclguidmertos que lucharon
en la guerra de la Independencia fueron cobardesnguinarios. Ahora

bien, San Martin seguiria incorporando afroamedsaa su ejército en
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Mendoza y, especificamente, en el ejército de Bolia infanteria negra
era famosa por su coraje. Aparte del sesgo ragem revela esta
presentacion descontextualizada del documentopaddamos cuestionar
si esta poblacién -secuestrada de Africa y ent@egadendida por sus
amos a los ejércitos expedicionarios- tenia razeaésleras para luchar
por una patria que apenas despuntaba y que, encéstp no seria para
ellos.

Balmaceda representa un oximoron: por un lado fopande de la
Sociedad Argentina de Historiadores y, por la agun exponente de la
poshistoria en el sentido de la negacion de laofigrafia como
otorgadora de sentido. Para bien o para mal, est@nte en él, duego
sagrado del revisionistaque si aparece en el populismo de Pigna, el
socialismo nacionalista de Galasso y el rosism@dzonnell. Es como si
ni los héroes del pantedn y, mucho menos aun,dmses sociales de la
época, le importaran mucho. No hay un discursmiiigrafico coherente
ni intenciones éticas de rescate de la memoriasielVidados. En lugar de
atribuirle algun sentido a su galeria de fragmensas mensaje es el
sinsentido de todo lo que pas6. La historiogradiaGo un entretenimiento,
una escritura de acontecimientos inesperados ectamtas. El contexto y
el clima de la épocatan fuertes en las ficciones historicas de Rijvera
Arenas o Garcia Marquez, por ejemplo, no existeder#as, con esa
organizacion de sus textos en pequefios fragmentsdibros se parecen a
una procesion de enanos peleados entre si.

Contrariamente a los revisionismos anteriores déleada de 1980 -
donde se vislumbraban tres tendencias bastante adssc las del
autocratismo rosista, del socialismo nacional y p@bulismo-, en los
cuatro autores analizados la Unica amalgama es lapdrecer en los

medios de comunicacibn como los productores dehtaehistorico
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verdadero contrapuesto a los mitos de la histdr@abdifundidos en los

establecimientos de ensefianza.

7. Algunos abordajes académicos de la Revolucion Nayo.

No es mi intencion hacer aqui una sintesis de to@dmto se escribid
sobre la Revolucibn de Mayo sino tan solo menciomdgunas
investigaciones que operan de contrapunto a laslicpaiones
conmemorativas arriba mencionadas.

Para muchos, Tulio Halperin Donghi es la mayor @adol mundial en
el tema de la emancipacion rioplatense e hispanmieana. EnRevolucion
y Guerra. Formaciéon de una élite dirigente en lagémtina crioll&?,
después de recalcar la paulatina decadencia darangneria altoperuana
y el gradual ascenso de la economia pecuaria teblLiHalperin enfatiza
las dificultades que las guerras europeas trajeadn comercio
hispanoamericano. Como John Lyficlanaliza el impacto de las Reformas
Borbdnicas en el subcontinente pero, contrariamahtestoriador inglés,
defiende que, en la ruptura del vinculo colonialerén decisivos los
acontecimientos europeos: el bloqueo econdémicocdstinente por la
escuadra britanica; la imposibilidad de mantenan@hopolio comercial;
las invasiones inglesas y la consiguiente militanian de la sociedad
rioplatense vy, finalmente, la invasion napoleonida resistencia nacional
de Espaifia, la acefalia de la corona vy la caida dlenta de Sevilla.

Por su parte John Lynch rastrea en la documentaardo-colonial la
mayor cantidad de elementos posibles que llevan@aralmentea la
emancipacion. Asi la invasiéon napolednica funci@manas como un
detonante que como la causa decisiva para el cami@é® un proceso de

emancipacion. El historiador inglés utiliza expoesis como estado
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prenacional y nacionalismo incipiente aunque no llega a afirmar
claramente la preexistencia de una nacion hispageana o rioplatense.

Después de examinar exhaustivamente todas lasefueligponibles,
Halperin concluye que, si bien habia razones paealg élite criolla se
separara de Espafia (en primer lugar las trabasomicas que
obstaculizaban el comercio), existian otras (sdim@o sociales) que
inducian a no romper el vinculo colonial con ligerga que el recuerdo de
la rebelion del Altiplano, hacia 30 afios, todavdenganecia en la memoria.

En la cuestion polémica sobre si el proceso de eiparion del Rio de
la Plata representaba una revolucion o una gugretor sostiene que en
la primera etapa (1808 — 1815) predominan las veiwmhes como lo
demuestra la formacion de Juntas contra el abspiatien el Alto Perq,
Buenos Aires y otros lugares y las guerrillas d#lphano, Méjico, los
llanos de Orinoco, etc. En cambio, a partir de 18b4 la vuelta de Espaia
al absolutismo y colonialismo, predominaran lasrgaseindependentistas
protagonizadas por los ejércitos regulares comasdg@dr San Martin,
Bolivar, Iturbide y otros oficiales de ejércitogyanizados desde los nuevos
polos del poder politico.

Como el tema de la Revolucion de Mayo fue tan jealmaen la
historiografia (se trataba de saber como fue eimecto de la patria) a
muchas proposiciones de Halperin Donghi se le puedecontrar
antecedentes diseminados en las obras de autdex®@as. Pero aquello
gue hace deRevolucion y Guerrauna obra clasica es la solidez y la
confiabilidad del conjunto, su unidad literaria iiob-econdémica enemiga
de la ideologizacion y el transhistoricismo.

No cabe duda que el libro de Francois-Xavier Gudéviadernidad e
Independencid8 signific6 un abordaje novedoso para interpreta lo
procesos de Independencia desde angulos no tnaaleso Ademas de

introducir elementos de la historia cultural freseeGuerra hace hincapié
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en la revolucion liberal de la Modernidad, la de ildeas y sociabilidades,
gue compartian tanto espafioles como americanos. tEgb su mejor
expresion en la Constituyente de Cadiz, a la cwaldiaron también
algunos diputados americanos. La corriente higioafcca en que se
inscribe Guerra fue denominada “nueva historiatipali y se caracteriza
por no enfatizar la historia de los grandes hompnesr no apegarse a los
acontecimientos (al gran relato) sino: “indagar @smtales como
ciudadania, nacion, estado, lenguajes politicosccelnes y distintas
formas de representacion y soberarfia.”

En: Ciudades, Provincias y Estados. Origenes de la dtaéirgentina
8 José C. Chiaramonte no sélo resume los resultdeldevestigaciones
anteriores sino que incluye elementos de la nuestarta politica, atenta a
aspectos culturales y al significado histérico @etas conceptos como
pueblo, patria, soberania, nacion y modernidad. tmdas conclusiones
mas fuertes a las que llega la obra es la inexistede una nacionalidad
argentina en ciernes en la geografia del Virreydatdrio de la Platantes
ni despuésde mayo de 1810Argenting por ejemplo, era sindbnimo de
portefio. En cuanto al concepsmberania el autor prefiere hablar de
soberanias Por ejemplo la Intendencia del Paraguay fue lmgma en
asumir plenamente su soberania y a ella le segua&provincias de la
Banda Oriental, las mesopotamicas y mediterrandasias mal
predispuestas a aceptar una Unica soberania amngpien Buenos Aires.
Por eso, para el autor, los estados provincialesavareceder al Estado
Nacional fruto de la victoria militar de la proviacde Buenos Aires sobre
el resto del pais. Para Chiaramonte, la idea madde Nacion (la de
ciudadanos) s6lo comienza a asomar con los peresadmmanticos de la
generacion del 37.

Pablo Andrés Chami emacion, identidad e independencia en Mitre,

Levene y Chiaramorfté realiza algunas contribuciones relevantes
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fundamentadas en las obras de Ernest Gellner, Btnégderson,
Anthony Smith y José C. Chiaramonte. De Smith, gjemplo, toma las
definiciones depuebloy nacién Sobre el concepto de nacion sefala la
existencia de una escuataodernista(Anderson, Hobsbawm y Gellner)
opuesta a otrarimordialista (Adrian Hastings, Liah Greenfeld y el propio
Smith).

La definicion modernistade Benedict Anderson es conocida: “La
nacion es una comunidad politica imaginada comeraritemente limitada
y soberana® Es la nacién de los ciudadanos de la Revoluciondesa o
de los esclavos liberadde Haiti. Puede carecer de una identidad étnica y
hasta de una unidad historica, cultural y lingtésti

La otra definicion es larimordialistaque Smith define como: “Un tipo
de colectividad cultural que hace hincapié en gepae los mitos, del
linaje, de recuerdos histéricos y de los rasgotu@les diferenciadores
como la religién, las costumbres, la lengua y lastituciones® La
acepciéon modernista -también llamadanstrumentalista-suele ser una
construccion del estado nacional y la segunda emer@s bien de las
normas, valores, culturas, autorrepresentacion@®gticas que surgen de
las entrafias de la sociedad. Como reflexion sobtes econceptos me
parece posible imaginar en el espacio del antign@yhato primeramente
algunas naciones provincialgsimordialistas que serian posteriormente,
en todo caso después de Caseros, absorbidas acioa moderna, como
una construccion del Estado naciotal.

En el afio del Bicentenario, entre el farrago ddipationes mediéticas,
me sorprendid una obra de Vicente Massot con elegsctitulo:
Revolucién. Mayo de 18%8Intenta, como lo manifiesta en el Prologo, dar
respuestas propias a las viejas cuestiones quiitr@almente, se hacen
sobre la Revolucion de Mayo. Si bien no todas éapuestas a esas viejas

preguntas son muy novedosas, la estrategia del $&Xb es: presenta un
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relato totalizante, cronoldgico, de facil lecturan informacion basica para
el lector no profesional. Se discuten las cuestigg@émicas a traves del
cotejo de documentos y de las controversias higfaaficas. De hecho,
muchas de las respuestas de Massot no se alejamsiddo de las de
Halperin Donghi, Chiaramonte y otros profesiongleso se encuentran a
afios luz de las generalizaciones ideologizadas si@itages como

O’Donnell y Galasso. En general, Massot adhieeeteadicion inaugurada
en la década del 70 que considera queadadono necesariamente
coincide con los relatos elaborados por los hastlanies del siglo XIX y

que, en 1810, los conceptos de democracia, libeytgmieblo tenian

significados muy diferentes a los de ahora.

Resumiendo algunos tépicos de la obra se podriaafique el autor no
considera que Mayo haya sido independentista,bligpna o que la
nacion argentina fuese preexistente. Aplica a Maya ingeniosa tesis de
Francois Furet sobre la Revolucion Francesa: “Ebngacimiento
revolucionario, en el dia que estalla, transformmdumdamente la situacion
anterior e instituye una nueva modalidad de ladachistorica que no esta
inscrita en el inventario de esta situaciéh.”

Me pareciéo también relevante una reflexion conttatdl de Massot
consistente en qué hubiera acontecido en 180681 gobbierno inglés
hubiera sido comandado por los tories de Castlarga por los whigs de
Windham, partidarios de anexar las colonias conaeptorado britanico.
Esta reflexidbn no resulta surrealista ya que, dehdwezarp6é una tercera
expedicion a Buenos Aires cuyo comandante, el fambsique de
Wellington, estaba facultado por el gobierno torgirgp negociar la
independencia y la autonomia con los patriotadaiepses. Al producirse
la inversion de alianzas, la flota cambia su rummbcia la Peninsula Ibérica
para auxiliar a Espafa y Portugal en su resistecmmra las tropas de
Napoleér®”
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De Bartolomé Mitre a Felipe Pignha, la RevolucionMigyo necesitaba
de una nutrida presencia popular para legitimacasacter democratico y
fundador de una nacién de ciudadanos libres. Abmma, Massot —a igual
gue autores como Marfany, Martinez Zuviria, Galag<0 Donnell-, no
tiene estos pruritos y constata que, en Mayo d@,l&lpresencia popular
fue mucho menor que el 14 de junio de 1806 cuaadiestituyd al Virrey
Sobremonte o0 en ocasion de la Rebelion de lose@dldel 5y 6 de abril
de 1811. Para fundamentar su tesis de la escasenpi& popular, Massot
no soélo se basa en el testimonio, naturalmenteesbepo, de Cisneros sino
también en los de numerosos protagonistas y testigda époc¥. De esta
forma, el 25 de Mayo fue mama conjura de notablesue una revolucion
popular.

Podriamos hacernos la siguiente pregunta: si enoMbe 1810 no
acontecid ninguna Revolucion, ¢cuando fue que ecmntsi es que
aconteci6é? La respuesta de Vicente Massot trapsitala hipotesis de
Furet: con la dimision de Cisneros y la asunciémoi Junta de patriotas,
se instaurd una situacion nueva en que muchas posk&En acontecer.
Aunque Mayo fue un acontecimiento pacifico, la dumte forma casi
inmediata, despach6 a contingentes de milicianGérdoba, al Alto Peru,
al Paraguay y a la Banda Oriental para imponeroberania sobre esos
pueblos. La Revolucion emergié cuando esos milggdnsilan a Santiago
de Liniers en Coérdoba y a Vicente Nieto, José del@ia y Francisco de
Paula Sanz en Potosi y cuando entraron en comlmatelas tropas
absolutistas de los virreyes Fernando de Abascalink@ y Francisco
Javier Elio de Montevideo. Lo que para Massot, ghmos otros, empujé el
proceso hacia una lucha nacional por la indepeladne la restauracion
del absolutismo de Fernando VIl en la Espaia d8aata Alianza, en
1815. Pero entre 1810 y 1815, el territorio eraeado de muchas luchas

no siempre coincidentes en sus objetivos.
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8. Algunas conclusiones posibles

Resulta claro que nada impide que estos no tarosuevisadores de la
historia sigan divulgando sus ensayos, ya que nieshanérito de haber
conquistado un publico que los lee. Considero cquecdmunidad de
historiadores -con la parcial excepciéon de Luis efid Romero v,
altimamente, alguna aparicion en los medios de Bar¢ernavasio, Ruy
Hora, Javier Trimboli, Gabriel Di Meglio o Marcosotaro- le ha dejado
los espacios hegemoénicos de los medios de comidricados cronistas,
ensayistas y periodistas. Por lo general, cuangdnalacadémico se
presenta en la television, esta lejos de obtemseinldices de audiencia que
obtuvieron, por ejemplo, Felipe Pigna y Mario Pérgacon el programa
“Algo habran hecho®’

Con referencia a la relacién entre el pasado yedgmte —una nocion
tan cara a todos los revisionistas- ésta puedergendida como el estudio
del pasado parantenderel presente o pateansformarel presente. Ahora
bien, los revisionistas tienen la tendencia destamar elpasadg ya sea
para transformar el presente, inmovilizarlo o hlaceetroceder hacia
modelos sociales perimidos. El revisionismo autommwédy reaccionario de
los Ibarguren, Irazusta y Martinez Zuviria; la aate populista anti-liberal
de José Maria Rosa y la izquierda nacional de Ra®p#imbergo y
Astesano reinterpretaban radicalmente el pasada pacer que sus
modelos franquistas, peronistas y socialistas fuas@s aceptables y
coherentes para el imaginario colectivo argentiasua época. En general
se trataba de grandes abusos historiograficoerargl Uriburu encarnaba
Rosas; Peron era la continuacion de Yrigoyen y exbmismo era el

movimiento nacional que llevaba al socialismo. €sw Halperin Donghi,
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en la entrevista citada, insiste en que, si biempadado le puede dar
lecciones al presente, es bajo la condicion deegagasado sea “histérico”
y NO un recorte construido maquiavélicaméfite.

En comparacion con las practicas politicas de mbigw@os revisionistas,
los neos poseen objetivos mas modestos: Pigna es moderatiame
oficialista aunque no desdefia publicar @larin; O'Donnell pasé del
menemismo al kirchnerismo; Galasso parece estareacitdo de que la
Gltima encarnacion del socialismo nacional se peeparavées del modelo
neopopulista actual y Balmaceda se encuentra ppmandel bien y del
mal >

Los revisionistas rosistas, socialistas y popudistdeologizaron al
extremo la historia patria, la cual, en su versianionalista liberal mitrista
tampoco era “neutral” sino que se constituia emgmumento para “forjar
patria” o consolidar la nacion construyendo un teeleanonico de un
pasado heroico, en primer lugar, el de la gestaMdgo y de la
Independenci&’ En cambio la historiografia rosista intent6 trdatael eje
fundacional de Mayo -despreciable por liberal, @dista y pro-britanico-,
al federalismo de los caudillos trazando una gexéalque arranca de
Saavedra, pasa por Artigas, Dorrego, Lopez y Remtiasta culminar en
Don Juan Manuel de Rosas.

Si los rosistas soflaban con restaurar en el siglouKa sociedad
patriarcal y los socialistas con fundar una Cubaomsta, los
neorrevisionistas, al transformar la historiograffiesu ganapan, la vaciaron
de esos objetivos de transformacion de la socieflad.aspiraciones son
mas bien vender libros y/o cobijarse a la somblgdder politico. Ahora
bien, si el neorrevisionismo continla en su comicatgra una alteridad
enemiga -a la que denomina “historia oficial” y dquece mucho que dejé
de ser hegemonica en la Academia- su contribudgiorfografica, a pesar

de su impacto en los medios, continuard siendoriles@ontra los
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bestsellersle Pigna, O’'Donnell y Balmaceda, la academia a@oaldgunos
longsellerscomoRevolucién y Guerrgy Ciudades, Provincias y Estados
aunque esto no parece ser suficiente. Creo qgeé léeehora para que los
historiadores comiencen a hacer buenas sintesisasscon un lenguaje
atrayente para un publico ampliado. La sociedadusale seguir creyendo
que los historiadores argentinos mas calificadas $-elipe Pigna y Mario
O’Donnell y que en las universidades se estan rmolade ella. La
historiografia avanza con las investigaciones depeg especializados y
con la presentacion en congresos de comunicacidmgss de esa
investigacion. Pero la sociedad, la cual sustentm@nicamente a las
universidades publicas, tiene el derecho de acaedsa produccion y no
seguir siendo condenada a consumir los subproduletdes mediaticos.
Como ya se menciond, algo se hizo en este septto,no es suficiente.
Por cierto que no resulta nada facil explicar naumiverso lector
ampliado que Mayo inici6 un proceso politico, eqoit®d y social en
donde coexistieron proyectos antagonicos y acswemles diferenciados
como esclavos, libertos, plebe rural y urbana,cnaiios y sectores de las
élites como hacendados, comerciantes y burécrads édministracion
colonial. Citando a Vicente Massot, “La Junta eeaotucionaria (...)
porgue generd una situacion factica absolutamastiatd de la del antiguo
estado de cosas que luego se traduciria en urnidacklridico-politica.*?
Hombres y mujeres, desde el Altiplano a la Intes@dede Buenos Aires y
desde el Paraguay a la Banda Oriental, lucharom gambiar las
estructuras de dominio econdmico, politico y sogialde hecho, las
cambiaron pero, como afirmaria Edward Thompsongmdos términos
propuestos por cada sector social que participgbasds combates. La
lucha contra el absolutismo primero y por la inagej@ncia después, no era
la misma para un aymara del Altiplano o para umpadal del interior que

para los grandes mineros, hacendados y comercidptesejemplo, la
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Asamblea del Afo Xlll decreto la Ley de Vientre tabpero la esclavitud
africana solo seria abolida por la Constituciori@g3. El 25 de Mayo de
1811, en Tiahuanaco, Juan José Castelli abolidbeltd y la servidumbre
indigena en el Alto Peru, pero luego se volvio teodtucir el tributo por
capita para los pueblos originarios. Ya en 1815 dhfes regionales
consideraban que habia que poner fin a la revalugi@esarmar a los
milicianos y guerrilleros para que la lucha —ahgirpor la Independencia-,
la protagonizara un ejército regular mas facil oletiolar.

1810 fue un afo de una revolucion politica y memalfue un proceso
necesario o0 natural y estaba siempre sujeto a Bugwpactos como
victorias y derrotas militares en América y Europamo toda crisis, abria
nuevas posibilidades. Todos esos milicianos quehaaon al Alto Perd, a
la Banda Oriental y al Paraguay volvieron a susahegy con una
representacion ampliada del mundo. Pero la hissw@al de Mayo de
1810, de la Independencia y de gran parte del Sibfcapenas esta en sus
comienzos. Pareceria que es un género soOlo apoopiaich estudiar el
movimiento obrero y los populismos del siglo XX.aAlKnight, para el
caso de la historiografia mejicana, parece habapsgiado lo contrario.

Antes de terminar este trabajo quisiera hacer algureflexiones
didacticas. La Semana de Mayo de 1810 generalnesnpeesentada como
una historia que ocurre en la ciudad de BuenossAicemo de hecho
ocurri6*® Pero mas que el comienzo de un proceso que soffegian
inflexion en 1815 y un brusco término en 1820, aparcomo el punto de
llegada de una historia colonial y un evento awgesuado que luego se
intenta irradiar hasta las fronteras del Virreynato

Bien, es en ese tratamiento de dsasterasque se encuentra un gran
déficit de la historia nacional revisionista e,lusp, de algunos autores
académicos. El Alto Perd no representaba una rgugoifiérica sino que

sus intendencias y gobernaciones constituian tte paas poblada y
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todavia la mas rica del Virreynato. Aunque la rizpueninera de Potosi
estaba siendo equiparada por la nueva ganadeta l@d®ura pampeana,
aguella habia sido el centro econdmico de la redigante 3 siglos. Pero
la pérdida, tanto del Alto Perd como del Paraguagarece en la
historiografia como datos no demasiado relevafageceria que muchos
historiadores ya tienen internalizado en su mentenapa argentino
posterior a 1825. Una muestra de esto es la pgoariamcia que se da a la
historia de las Juntas de Chuquisaca y La Paz @8, E®bre todo si se
compara su historia a la de la Junta de Buenos Aekaino siguiente.

Una falencia ya mencionada es el raquitismo deidtorda sociaf’
¢, Como era la composicion social del Altiplano y Hafaguay con que se
encontraron los milicianos de Buenos Aires en 18Dftacaso de esas
expediciones en poder imponer la autoridad de riéaJse suele atribuir a
algunos hechos politicos fortuitos como la impruiende Castelli y
Monteagudo en sus contactos conpetblo altoperuanoo en el fuerte
localismo paraguay@on que se encontré Belgrano. Dudo que aplicar una
metodologia marxista ortodoxa, que analice la slaciede clases de esas
regiones, solucione todas estas lagunas histoficgsa Si se pueden
aplicar todas las herramientas de la historia E@aelusive las marxistas)
a este topico. En el Alto Peru, por ejemplo, laigibn social entre la
republica de los europeos y la republica de nasr@jue pagaban tributo
por ser originarios) era mucho mas tajante queeda$r clases sociales de
la Intendencia de Buenos Aires e, inclusive la€deloba y Salta.

Una ultima reflexion a manera de advertencia: caasmenciona que
la soberania se retrovertia enpeleblg debemos considerar —como lo
demostré el historiador Chiaramonte-, que en radlide trataba de los
Pueblos o sea las ciudades regenteadas por las élites.eRela historia
revisionista epueblose conforma copatriotassin distincion entre élites,

milicianos (cuyos jefes eran también de las élilmondémicas y
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burocraticas) y la masa popular. Esto es una fal&otistieron matices en
el tratamiento de esos sectores subalternos esrhdcendados, grandes
comerciantes y la burocracia imperial, pero tod@s @epresentantes de
esas élites —desde Alzaga, Moreno, Saavedra, Rigad2orrego y Rosas,
hasta Bolivar, O"Higgins y San Martin-, y todosasi todos, coincidian en
utilizar a los de abajo para sus propios proyestasales, convencidos de
gue ellos, la minoria de criollos blancos, estatestinados a heredar todo

el poder politico y econdmico de Espania.
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