Ludwig Wittgenstein (1889-1951)% "

Giro hacia la pragmatica

Impacto del giro lingiistico en las
ciencias sociales y la epistemologia



GIro en su propio pensamiento

12 etapa: Tractatus logico-

philosophicus (1922) == fuerte influencia en
el Circulo de Viena

22 etapa: Investigaciones
filosoficas, Cuaderno azul,
Cuaderno marron (publicadas
postumamente, 1953, pero
elaboradas a partir de 1932),
Sobre la certeza

Impacto en
epistemologia
—> Y en las ciencias

humanas y sociales




Datos biograficos

e Viena (imperio austro-hungaro).
Familia acaudalada (hierro y acero).
Abuelos judios convertidos al i
protestantismo; madre catdlica.

e Hogar con intensa vida artistica
(musica) e intelectual. Hermano
pianista. Amigos: Gustav Mabhler, §
Gustav Klimt. Cuatro hermanos
varones se quitaron la vida.

Su hermana Gretl, por G. Klimt



Datos biograficos

e Estudio ingenieria en Berlin y luego en Manchester.
Interés por los problemas de fundamentos de las
matematicas: estudio los escritos de Frege y de
Russell.

En 1911 se traslado a Cambridge para trabajar con
Russell. De ahi que, a pesar de ser vieneés, ejercio
enorme influencia en la filosofia anglosajona, y luego
también en Lyotard.

Se alisto como voluntario en la 128GM. En 1919
renuncio a la herencia que lego su padre. Queria vivir
austeramente con su trabajo. En 1922 se publico su
Tractatus.




Datos biograficos

Lo invitaron a dar cursos en el Circulo de Viena. Sélo
acepto reuniones con algunos pocos de ellos.

En 1925 fue a Cambridge y se establecio en esa
universidad en 1929, mientras iba madurando sus
nuevas ideas.

En 1939 fue nombrado profesor titular, sucediendo en
la catedra a G.E. Moore.

En 1947 dejo la catedra. Ya durante la 22GM la habia
dejado para alistarse como ayudante en un hospital
de Londres.

Murio en Inglaterra en 1951, acompafado de la
filosofa Elizabeth Anscombe, quien se encargo de
publicar sus trabajos en curso.




El Tractatus Logico-Philosophicus

e estilo seco, cortado, aforismos a veces,
a veces enigmatico; concentracion del
pensamiento

e 1908 leyo Principia Mathematica de
Russell y se obsesiond (“son como
musica”). queria resolver la paradOJa de
Russell (autoreferencia) LT

® 1911 conocio a Russell: entusiasma
mutuo; luego, desacuerdos N




Contenidos del Tractatus

En 1915 en carta a Russell cuenta que casi ha
terminado un tratado, que contiene:

el atomismo logico
la teoria pictorica

®

®

e |as tablas de verdad

e |a diferencia entre mostrar y decir

Es todo lo gue contiene el Tractatus.

No podra publicarlo hasta que no termine la guerra.
Durante la guerra le suma reflexiones éticas y religiosas.




Atomismo logico

e Mundo: compuesto de hechos
absolutamente independientes entre si
(atomos logicos)

e Conocimiento: copia de los hechos
simples. Las proposiciones generales
son funciones de verdad de las
proposiciones singulares (la verdad de
“py " esta determinada por los valores
de verdad de p y de Q).




Teoria pictorica

En sus Notas (Cracovia, 1914-1916) se
pregunta coOmo el lenguaje pinta el mundo.

e (A raiz de la modelizacion de un accidente de
transito) una proposicion sirve como modelo o
picture de un estado de cosas por una
correspondencia entre sus partes y las del
mundo.

e La estructura de una proposicion compleja
pinta (retrata I6gicamente) una posible
combinacion de elementos en la realidad, un
estado de cosas posible.




Tablas de verdad

“Llueve y hace frio”
“Llueve” y “Hace frio”

P conectiva g




Estructura del mundo vy limites del lenguaje

e Fijar los limites del lenguaje (y del
pensamiento y del mundo) revelando su
estructura ldégica uniforme

e Habria una estructura universal del lenguaje,
una forma logica oculta bajo la superficie del
discurso cotidiano, que refleja la estructura del
mundo

e La logica cubre todo lo que puede ser dicho
(con anterioridad a la experiencia, a priori)




Esto servia al programa de la ciencia
unificada:

La sintaxis l6gica del lenguaje fijaba los
limites dentro de los cuales eran
posibles las proposiciones facticas con
sentido.

Era la sintaxis logica de un lenguaje
universal de la ciencia. Lenguaje ideal.

Lo que no podia decirse en tal lenguaje —
metafisica, religidon, ética o estética-, no
podia ser dicho en absoluto con sentido.




SR b

Los limites del lenguaje son los limites de
mi mundo.




Divergencias con el Circulo de Viena

No es posible hablar con sentido sobre el lenguaje
mismo. Es imposible el analisis logico-gramatical.
Como todas las cuestiones filoséficas conducen, en
ultimo término, a un analisis del lenguaje, son
pseudoproblemas insolubles.

Las propias suposiciones del Tractatus tampoco tienen
sentido:

“Sobre lo gue no se puede hablar mejor es callar.”

La metafisica intenta hablar de la totalidad de los
hechos. Pero esta nunca es un hecho, de modo que
no podemos hablar sobre ella. Pero eso no quiere
decir que no exista. Es lo mistico .




Decir y mostrar

Lo que dice la Teoria de los

Ipos de

Russell sélo puede mostrarse.
El sinsentido resulta de querer decir lo que

soOlo puede ser mostrado.

Eso no soélo es l6gicamente insostenible.
Es también eticamente indeseable.

—) Lo inexpresable de las verdades éticas.




La légica y lo mistico

Con su amigo Engelmann decian que lo mistico era
iInenunciable y s6lo se manifiesta. Admiraban un
poema que no tenia adorno alguno, ni ensefianza
moral alguna, y sin embargo pintaba (pictured) una
vida en 28 lineas. No intentaba expresar lo
Inexpresable. En una carta a Engelmann decia:

“Sl uno no trata de decir lo inexpresable nada se
pierde. jPero lo inexpresable estara —
Inexpresablemente- contenido en lo que ha sido
expresado!”

citado en R. Monk, Ludwig Wittgenstein, The Duty of Genius, p. 151




Decir algo de ética llevaria a un sinsentido

“Mi tendencia y creo que la tendencia de todos los hombres
gue alguna vez trataron de escribir o hablar de ética o
religion fue la de querer saltar por encima de los limites
del lenguaje. Este correr contra las paredes de nuestra
jaula es perfectamente, absolutamente imposible
[hopeless]. La ética en la medida en que surge del deseo
de decir algo acerca del sentido de la vida, lo
absolutamente bueno, lo absolutamente valioso, no
puede ser ciencia. Lo que ella diga no agrega a nuestro
conocimiento en ningun sentido. Pero es un testimonio
de una tendencia en la mente humana gue
personalmente no puedo dejar de respetar
profundamente y que por mi vida no lo ridiculizaria”

citado en R. Monk, Ludwig Wittgenstein, The Duty..., pp. 277-278




Contra el criterio verificacionista del
significado

“En un tiempo acostumbraba a decir que, para aclarar
como es usado un enunciado, era una buena idea
plantearse uno mismo la pregunta: ¢Como trataria de
verificar una asercion semejante?’. Pero ése es solo
un medio entre otros de aclarar el uso de una palabra
0 enunciado. Por ejemplo, otra pregunta que a
menudo es muy util plantearse es: ¢Como se
aprende esta palabra?” ¢ Como le ensefaria a un
chico a usar esa palabra?’. Pero alguna gente ha
transformado esta sugerencia de preguntar por la
verificacion como un dogma —como si yo hubiera
estado anticipando una teoria acerca del significado”

citado en R. Monk, Ludwig Wittgenstein, The Duty..., p. 287




El segundo Wittgenstein:
lnvestigaciones filosoficas

Contra la idea de un lenguaje
unico ideal:

.._.:;.- i

"Nuestro lenguaje puede ser considerado

cComo
una vieja ciudad: un laberinto de callejuelas y
de plazas, de casas viejas y nuevas, y de
casas con partes anadidas en tiempos
diferentes; y el todo circundado por una red de
suburbios con calles derechas y regulares y
casas uniformes"

Inv. Fil, § 18




multiples juegos de lenguaje

Contra la clasificacion de los
enunciados vy la prioridad de las
aserciones:

§ 23. ¢ Pero cuantos géneros de oraciones hay? ¢Acaso
asercion, pregunta y orden? —Hay innumerables géneros:
innumerables géneros diferentes de empleo de todo lo que
llamamos «signos», «palabras», «oraciones». Y esta
multiplicidad no es algo fijo, dado de una vez por todas; sino
gue nuevos tipos de lenguaje, nuevos juegos de lenguaje,
como podemos decir, nacen y otros envejecen y se olvidan.
(Una figura aproximada de ello pueden darnosla los cambios
de la matematica).




multiples juegos de lenguaje [
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La expresion «juego de lenguaje» debe poner de
relieve aqui que hablar el lenguaje forma parte de
una actividad o de una forma de vida.

Ten a la vista la multiplicidad de juegos de lenguaje
en estos ejemplos y en otros:

Dar ordenes y actuar siguiendo ordenes-

Describir un objeto por su apariencia o por sus
medidas-

Fabricar un objeto de acuerdo con una descripcion
(dibujo)-

Relatar un suceso-

Hacer conjeturas sobre un suceso-

Formar y comprobar una hipotesis-

Presentar los resultados de un experimento
mediante tablas y diagramas-
Investigaciones filosoéficas, § 23




multiples juegos de lenguaje [
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Inventar una historia y leerla-

Actuar en teatro-

Cantar a coro-

Adivinar acertijos-

Hacer un chiste y contarlo-

Resolver un problema de aritmética aplicada-
Traducir de un lenguaje a otro-

Suplicar, agradecer, maldecir, saludar, rezar.

Es interesante comparar la multiplicidad de herramientas del
lenguaje y de sus modos de empleo, la multiplicidad de géneros de
palabras y oraciones, con lo que los I6gicos han dicho sobre la
estructura del lenguaje. (Incluyendo al autor del Tractatus logico-
philosophicus).

Investigaciones filosoéficas, § 23




sOlo alres de familia

Estos juegos de lenguaje ¢ tienen algo en
comun, una propiedad comun que seria la
definicion de “lenguaje™ ?

NoO, sélo tienen un aire de familia (ver Inv. Fil. 8
66y 67).

No hay juegos que sean mas basicos que otros,
son todos diferentes simplemente. El juego de
describir que hace la ciencia es uno mas.




No hay una funcion del lenguaje

No hay, pues, una funcidon del lenguaje
como no hay una funcion en una caja de
herramientas. Hay innumerables clases
de expresiones y de modos de usar las
palabras.




Juegos de lenguaje y formas de vida

Las expresiones soélo tienen sentido dentro
de los diversos juegos de lenguaje, que
constituyen complejos de lenguaje y de
accion.

Cada juego de lenguaje tiene sus
“estructuras” gramaticales, sus reglas de
juego, dentro de las cuales uno hace sus
“lugadas”.




Aprender un lenguaje es aprender a jugar

Al aprender un lenguaje natural, nos implicamos
en practicas comunes aceptadas y
compartimos criterios comunes aceptados
para su ejecucion.

“Entender un lenguaje”, “ser capaz de hablar”
hacen referencia a habilidades que uno ha
aprendido en comunidad con otros, saber
cOmo hacer ciertas cosas.

Aprender una lengua es saber jugar un juego
de lenguaje, seguir una regla.




Lenguaje y formas de vida

El lenguaje no es una trama de
significaciones independientes de la vida
de quienes lo usan; es una trama
Integrada con la trama de nuestra vida,
una trama de actividades regidas por
reglas.

Hablar un lenguaje es parte de una
actividad, de una forma de vida.




Giro pragmatico

“Contribuye a disipar la niebla el estudiar los fendmenos
del lenguaje en las formas primitivas de su uso, en las
que puede verse con claridad el fin y el
funcionamiento de las palabras. Esas formas
primitivas del lenguaje son las que usa el nino cuando
aprende a hablar. La ensenanza del lenguaje no es en
ese caso una explicacion sino un entrenamiento... Se
ensefa al nifo a realizar esas actividades, a emplear
esas palabras, y a reaccionar de ese modo a las
palabras del otro”.

El significado es el uso (e). “martillo”,”cinco losas”).




El nombrar

§ 26. Se piensa que aprender el lenguaje
consiste en dar nombres a objetos [...]
nombrar es algo similar a fijar un rétulo en una
cosa. [...]

§ 27. “Nombramos las cosas y podemos
entonces hablar de ellas, referirnos a ellas en
el discurso”. —.Como si con el acto de nombrar
ya estuviera dado lo que hacemos despueés.
Como si solo hubiera una cosa que se llama:
“hablar de cosas”. Mientras que en realidad
hacemos las cosas mas heterogéneas con
nuestras oraciones.




El nombrar

Pensemos solo en las exclamaciones. Con sus
funciones totalmente diversas.

iAgual
iFueral
iAy!
iAuxilio!
iBien!
iNo!
¢ Estas aun inclinado a llamar a estas palabras
“denominaciones de objetos”?

]somos educados, adiestrados, para preguntar:
“¢,Como se llama esto?’- a lo gue sigue el nombrar.

§ 27




El nombrar

§ 28. “Esto se llama "dos’” — mientras se sefialan dos nueces-
[...] Aquel a quien se da la definicidn no sabe qué se quiere
nombrar con “dos”; jsupondrad que nombras ese grupo de
nueces!

§ 29. ... podemos prevenir malentendidos diciendo: “Este
color se llama asi y asa”, “Esta longitud se llama asi y asa”,
etc. [...] ¢ Pero se puede interpretar la palabra “color”, o
“longitud”, s6lo de ese modo? — Bueno, solo tenemos que
explicarlas. - jExplicarlas, pues, por medio de otras
palabras!

El juego de nombrar no es el mas basico porque ya
presupone un cierto conocimiento del lenguaje

8 29 ¢Y qué pasa con la ultima explicacion en esta cadena?
(No digas “No hay una "ultima” explicacion”. Eso es
justamente como si quisieras decir: “No hay una ultima
casa en esta calle; siempre se puede edificar una mas”.)




Tarea de la filosofia

e Filosofia: especie de antropologia de los
sistemas conceptuales.

e La tarea de los fildsofos no es reconstruir el
lenguaje hasta darle la forma ldgica correcta.
Su tarea es mas bien terapeutica: mostrar
hechos del lenguaje que nos son ya
familiares, hacernos concientes del
funcionamiento de nuestros juegos de
lenguaje, para romper el poder que las
confusiones y las paradojas filosoficas ejercen
sobre nuestras mentes.




Justificacion en las formas de vida

e Para esta tarea no es necesario apelar a
ningun presunto “metalenguaje’; las
gramaticas de los juegos de lenguaje
pueden ser elucidadas “desde dentro”

por medio de una aplicacion reflexiva de
esas gramaticas mismas. La
“legitimidad” o la “justificacion” de un
juego de lenguaje se basa en su
Integracion con actividades vitales.




2las cuestiones filosoficas son absurdas,
Inutiles?

No. Muchas de las llamadas “cuestiones
filosoficas” tienen un sentido y aun un sentido
profundo: consiste en mostrarnos las raices
de nuestra perplejidad, y, sobre todo, en
mostrarnos que tales raices se hallan muy
fuertemente hincadas en nosotros.

La filosofia es una lucha contra el embrujamiento
de nuestra inteligencia por el lenguaje.




Impacto: giro linguistico

Muchos fildsofos abandonaron su
pretension de prescribir la sintaxis
correcta y volcaron su atencion al
analisis de las reglas de uso de los
lenguajes ordinarios y a la dimension
pragmatica y performativa del lenguaje,
es decir aguello que podemos hacer al
decitr.




Rasgos que adquiere el lenguaje

Contextualidad : juegos de lenguaje ligados a marcos
0 contextos locales

Intersubjetividad : el lenguaje como conjunto de
reglas es una adquisicion social, los significados
mismos son publicos, en tanto se aprenden en la
conducta interactiva de los hablantes. No son
contenidos mentales propios de las mentes adquiridos
por abstraccion a partir de la experiencia individual.

Constructividad : los significados no estan dados de
antemano en el lenguaje mediante definiciones
explicitas, sino que se van construyendo, modificando
y negociando en las practicas humanas.




Nueva vision del conocimiento, del sujeto y
de la razon

e El conocimiento :ya no exclusivamente explicito, definible y
formalizable. Buena parte de nuestro conocimiento para jugar
los juegos es tacito . No es exigible que, para ser legitimo, deba
tener un tipo determinado de fundamentos, como las evidencias
cientificas, sino que se funda en diversas practicas o "formas de
vida".

El sujeto ya no es ahistorico, como el sujeto pensante
cartesiano, monologando encerrado en su razon, duefio de los
significados y autotransparente en sus procesos. Ahora los
sujetos son multiples, estan inmersos en practicas situadas,
contextualizadas, interactuan y dialogan entre si.

Se pasa de una razon monoldgica, unica, universal y necesaria
(caracteristica de la modernidad) a una multiplicidad de
racionalidades. La razon se fragmenta, se torna plural y, como
refiere a contextos y practicas de vida, toma caracter local. No
hay una Razon con mayuscula, un superorden al que todos los
juegos tengan gue reducirse.




Impacto para una logica de la
comprension en las ciencias sociales

Dice Habermas:

“El analisis del lenguaje pierde en este estadio la
significacion para una logica de la ciencia, que
pretendia tener en el Tractatus; ya no delimita el
discutible ambito de las ciencias de la naturaleza. En
lugar de eso adquiere una especial significacion para
las ciencias sociales; no solamente delimita el ambito
de la accion social sino que lo hace accesible... El
analisis logico del lenguaje ordinario, al elucidar las
gramaticas de las formas de vida, da de lleno en el

ambito objetual mismo de la sociologia”
(Habermas, citado por McCarthy)




Giros dentro del giro lingtistico

e Giro pragmatico : El discurso funciona socialmente en un
conjunto de practicas discursivas. Hay que tener en cuenta como
son las practicas sociales, constitutivas del mundo de la vida. El
poder atraviesa el discurso.

Giro hermeneutico : El ser es impensable fuera de la
Interpretacion y puesto que toda interpretacion es Ilngmstlca es
impensable fuera del lenguaje. La conciencia de si esta
estructurada en la interpretacion de uno mismo que esta
contenida en la trama narrativa de su vida.

Giro semioldgico : El significado de un texto es impensable fuera
de sus relaciones con otros textos; la construccion de un texto
siempre es un fenomeno de intertextualidad. EI signo, mas que
referir a una realidad extralinguistica (referencia), es relacion con
otros signos en un sistema semiotico. El lenguaje no refleja la
realidad sino que la construye. La realidad se configura dentro de
las categorias ordenadoras del lenguaje.




